2. 20190518 Opmerkingen advocaat op
stukken

van: | o s jcken.nl>

Verzonden: dinsdag 28 mei 2019 21:53
@prvlimburg.nl>

Aan:
CC: @prvlimburg.nl>

Onderwerp: Re:

Beste [l

Voor de telefonische bespreking van morgen 10:00 uur, hieronder alvast mijn eerste bevindingen na
bestudering van de stukken.

- De rechtmatigheid van de intrekking van de subsidie zal in hoge mate afhangen van | N

- Het subsidiebesluit maakt een expliciet onderscheid tussen "verplichtingen" (blz. 3) en "ontbindende
voorwaarden" (blz. 4). In het intrekkingsbesluit (en de beslissing op bezwaar) wordt dit onderscheid
minder duidelijk gemaakt en worden -

- Dit geldt ook voor het staatssteunargument van het stimulerend effect.

Ik wil voorkomen dat we | | NN

|


brauersmml
Tekstvak
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- Interessant is voorts
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- Daarnaast vroeg ik mij nog af of we beschikking hebben over de turn key-overeenkomst? Ook
hebben wij slechts delen van de huurovereenkomst (een groot aantal bladzijden ontbreekt,
waaronder artikel 10.1 - onderhuur).

Tot morgen.

Vriendelijke groet,

www.pelsrijcken.nl/algemene-voorwaarden

www.pelsrijcken.eu/algemene-voorwaarden






